
人の五感を用いた児島湖の水質評価 令和２(2020)年度結果 

 

１ 人の五感による水質評価 

児島湖の水質は、長期的には穏やかな改善傾向にありますが、近年は改善が鈍っています。岡

山県及び岡山市では、児島湖の水を定期的に採取し COD や全窒素、全リンといった物質の濃度を

測定することで水質の状況を把握していますが、県民の皆様にとってはわかりづらいものとなっ

ています。 

そこで、視覚や嗅覚などの五感を用いて児島湖の環境を調査できる「調べよう！児島湖調査隊

マニュアル」を作成し、結果を点数化した指標により、児島湖の環境を総合的に評価しています。 

 

２ 調査概要 

（１）調査の時期や場所など 

令和２年度は、湖畔の５地点で合計 171 名の方に調査していただきました。 

調査日や場所は表１及び図１のとおりです。 

表１ 各調査の概要 

 調査日 調査者 調査者数 調査場所 天候 

① 令和２年５月 26日 八浜小学校５年生 22 名 １ 小雨 

② ７月 31 日 福南中学校 2,3 年生 ９名 ２ 晴 

③ 10 月 20 日 御津南小学校４年生 29 名 ３ 晴 

④ 10 月 21 日 今城小学校４年生 18 名 ３ 晴 

⑤ 11 月 18 日 大崎小学校４年生 ９名 ４ 晴 

⑥ 11 月 27 日 築港小学校４年生 18 名 ３ 曇 

⑦ 令和３年１月 14日 津山工業高校工業化学科１年生 38 名 ５ 晴 

⑧     １月 21日 興陽高校造園デザイン科１年生 36 名 ５ 晴 
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（２）調査及び評価の方法 

マニュアルに沿って、湖畔から見た景色やビンに採水した湖水のにおいなどを調査し点数を

付けていただきました。 

表２ 評価項目と評価点の基準 

 

３ 評価結果 

全ての調査者の平均点は 3.5 点でした。 

評価項目別の点数別の調査者数の割合及び平均点は図２のとおりです。 

   

図２ 項目別の平均点、点数別の調査者数の割合 

いずれの項目も、調査者の半数以上が３点以上をつけていますが、湖面の色やごみの散乱状態

を調査する「見た目」の評価及び漁獲物を食べたいかを問う「味わう」の評価が最も低い結果と

なっています。 
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４ 理想の児島湖 

理想の児島湖に関する記述を集計した結果は表２のとおりです。 

 

表２ 理想の児島湖に関する回答数 

 

 

 

 

 

 

 

 

   ※１ 複数の評価項目に対応する意見を記述している場合は、重複して計上している。 

   ※２ 調査者数に占める割合を記載している。 

 

調査項目別に振り分けると「見た目」に関する記述が多く、回答者の 68%にのぼりました。

上記３評価結果のとおり「見た目」の評価は低いので、改善が望まれていると考えられます。 

また、調査場所ごとに集計すると、締切堤防及びなださきレークサイドパークにおける調査

では「見た目」を１点又は２点とした調査者は 20％以下でしたが、60%以上の方が見た目に関

する記述をしており、評価の高低にかかわらず、見た目への関心が高いことがうかがえます。 

 

  

記述内容 記述例 回答数※１ 

どんな見た目 に関するもの 
きれいな湖、透きとおった水、 

ごみがない、生物がたくさんいる 

110 

（68%※２） 

どんなにおい に関するもの においがなくなる 12 

どう聞こえる に関するもの 波の音が聞こえる ５ 

味わう に関するもの 魚介類が取れてほしい ５ 

ふれあう に関するもの 釣りをしたい、たくさん人がくる 28 

現状維持 今のままでいい ４ 

その他（感想、無記入） 調査が楽しかった 21 



 

＜参考：調査場所別の評価結果＞ 
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